«Jenesuispasfavorablealaréforme ArmeeXXI»

Le commandant de corps Simon Kichler' explique pourqua I’arméedevrait étre
réforméeautrementque lonles piojets de Berne.

Interview menée par H.U. Graf, rédadeur en chef du Neues Bllacher Taghbatt
(jusgu' en 2002 et ancien conseill er national. Nous remercions le NBT de nous
avoir autorisés areprodure ce exte.

Pourqua, en votre qudité de commandart de orps, étes-vous oppcsé a la
réforme de I'armée alors que \wus avez participé activement au début des
travaux?

Simon Kchler: Je n'ai jamais été fondamentalement oppcse aune réforme de
I’armée je considére méme que cest important et nécessaire, mais je ne peux
souscrire alaréforme aduelle qui est contestable sur bien des points. Prédsons
gue je mexprime ici librement et que je ne fais pas partie d'un des comités
référendaires.

Quels sont ces points contestaldes?

Le plus contestable est le nonresped du cahier des charges de |’ ancien chef du
DDPSqui, amonavis, est interprété de mnieretres extensive.

Que disait le cahier des dharges d’Adolf Ogi?

Trois éléments étaient considérés comme &isolument intouchables: la
Congtitution, le principe de milice etla neutralité.

Je commence par la neutralité. Les planificaeurs ne se sont pas soudés le moins
du monde de cdte contrainte. Dés le premier plan dredeur de I’armée ils ont
clarement misé sur la wopération méme avant toute guerre @ ont parlé
d’ engagements communs avec des partenaires, c'est-a-dire I’OTAN, dans la
zone opérationrelle arzancée Le 8 décanbre 1999 lors de ma derniére séance
avecladiredion duDDPS ils ont méme demandeé I’ abandon @ la mmpétence
défensive d dit que la nouwelle amée @mpaosée de 140000 soldats/soldates et
de 80000 réservistes était possble si I’on renorgat a la défense du pays et
guon |’axait entierement sur la coopeération. A |I’épogLe, nous Nows y sommes
nettement oppaeés car S un paysS neutre wopere avant détre dtaqué, il
contrevient au droitde k| naitralité & cese d’éte neutre.

Mais le DDPS dt aujourd’ hui que I’Armée XXl est en mesure de défendre le
pays. Qui araison?
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Il est curieux de constater que cdte améeg contrairement a cequi avait été dit a
I’époque, serait subitement de nouveau cgpable de se défendre dors qu elle ne
compte pas un militaire de plus. Méme I’aduel chef de I’ état-major général
Kedeis a expliqué dans des interviews qu'il renorcait ala défense aitoname du
pays. L’orientation vers une dliance militaire représente pou la Suisse
|’ abandon hstorique de principes éprouvés. Ce changement ne devrait pas étre
dissmulé dans une réforme de I’armée mais faire I’ objet de vastes et honrétes
débats.

Vous parliez des missons constitutionrelles de I’armée Sort-elles respecges?

En cequi concerne lamisson ce défense du pays, j’ai d§adit que Berne voulait
renorce aladéfense aitoname d se rapprocher de I'OTAN. Quant alaseconde
misgon («Elle [I’'arméd apparte son soutien aux autorités civiles lorsqu elles
doivent faire face aune grave menace pesant sur la séaurité intérieure ou a
d’autres stuations d exception.»), elle me semble encore plus difficile aremplir.
Alors gu en des temps de terrorisme dle prend ure importance particuliere, les
planificateurs n’en ort guére tenu compte. Et je peux le prouver. Lors de cdte
seance du 8 cécembre 1999 ils ont demandé de renorcer a cdte misson. Selon
eux, I’'arméen’ était rédisable que si on la dédhargedt de cdte tache. Nous nous
sommes oppasés a cdte demande en nots référant a la Constitution. Les jeunes
planificateurs ont réinscrit la misson e protedion ce la popuation civile dans
le texte, mais sans crée une ule farmaion supdémentaire.

Croyez-vous que la misson constitutionrelle de protedion de la popuation
civile ne poura pas étre assméepar I’ ArméeeXX?

Dans la premiere version du Plan dredeur de I'armée en tout cas, les
planificateurs étaient d’avis que le soutien appaté aux autorités civiles pou la
protedion ce la popdation et cdle des install ations vitales jouait un réle avant
tout dans les stuations autres que les corflits armés. En temps de guerre, |l
S agissait de combattre.

Et gu avez-vous aredire a cda?

Ceux qu pensent ainsi mémnraisent les besoins de protedion particuliers de la
popuation en cas de cnflit. C'est pouqua Armée 95 avait créé les troupes
territoriales que I'on wveut supprimer maintenant. Ces troupes survelllent et
protegent des infrastructures vitales pou la popuation comme les centrales
éledrique, les bouangeries induwstriell es, les hoptaux, etc. Les pill ages récents
de Bagdad montrent ce qui peut se passer quand ck telles troupes font défaut
dans le chaos. De méme, on réduit excessvement les troupes de sauvetage. Ces
derniéres, uniques au monde, sont formées pou sauver les bles$s et les



personres ensevelies us les déaombres. Les entreprises de construction re
peuvent pas lefaire.

Maintenart que des voix aitiques s font entendre, on al’impresson que Berne
appate des justifi cations a posteriori.

Le fait que lataille de I’Armée XX ait été déterminéetout a fait arbitrairement
et nonen fonction des menaces potentiell es, est contestable. Et également le fait
gu une seule variante aeée sur I'OTAN ait été propcsée al DDPS selon la
formule «c'est a prendre ou a laisser.

Que pensez-vous des planificateurs de I’ armée?

La compasition ce la cmmisgon ce planificaion est discutable: un goupe de
40 jeunes officiers de métier a congu ure nouwvelle amée de milice sans que la
milicey soit représentée

Vous avez éte officier de milice jusgu au gade de brigader et vous défendez
pou cette raison le principe de milice Qu’ est-cequi vous géne a cet égard dans
la nouvelk armée?

Je pars du pmincipe que la Suiss, petit pays neutre, ne peut pas soffrir une
armée de meétier crédible. Les salaires de 40000 soldats de métier uniguement
absorberaient I'aduel budget de I'armée En oure, si nous tenors a rester
neutres, nous avons besoin d une améeplus importante que d’ autres petits pays
qui font partie d'une dliance Comme nous ne pouvors pas Nous payer une
armée de métier, I’armée de milice reste la seule dternative. En revanche, de
nombreux planificateurs n'ont ces¢ de dédarer puliquement que nous avions
besoin dune amée professonrelle. D’ autres, tel le divisionraire Zwygart, ont
parlé d Armée XX1 comme d une «armée de transition» Mais transition \ers
gua? En rédité, dans la nouwelle améeg la milice et dévalorisée bien gue la
Congtitution prédse que I’'armée et organisée «selon le principe de I’arméede
milice».

Que pensez-vous de la structure moduaire prescrite par I'OTAN?

Elle contrevient a notre principe de milice dont I'ancrage régional des troupes
fait partie. Et les formations géantes comportant jusqua 10 untées
subadonreées, voire plus - ¢’ est également une mnséquence de la moduarité -
est contraire atoutes les formes de commandement modernes. Elles ne sont en
rien conformes au principe de milice ca elles impliquent une aministration
trop lourde. On ne peut s empédher de penser que Berne voudrait «dégolter» la
milice



On dt qu Armée95 appatientau pas<.

Jai de lapeine a omprendre que le DDPSprétende qu'il n'y a pas d’ alternative
a Armée XXI1. Premiérement, il possede depuis 1996 ure «liste des 100 dEfauts
d’Armée 95» La loi aduelle permettrait de arriger sans difficulté tous ces
défauts. On naurait pas besoin de dédsion duParlement ou du pude. Si on n'a
jamais remédié a ce manques, c’'est probablement en partie pou pouvar
avancer maintenant cet argument. Mais il se retourne contre caux qu |’ utili sent.
La milice, j’en suis g, serait toute disposée a orriger ces défauts et a adapter
I’armée a futur. Ajoutons qu en vue de la votation du 18mai, on pErésente
Armée 95 sous un jour beaucoup pus négatif qu elle N'est en rédité. Lors de
toutes les caastrophes et du Forum éoonamique mondal de Davos, elle a
prouve savaleur.

Deuxiémement, le DDPSa provoqte lui-méme la pénurie de calres. Si tous les
aspirants sus-officiers avaient suivi une éwole de sous-officiers, I’Armée 95
aurais suffisamment de calres. Et cetains sraient dga officiers. Mais on a
barré la route ades propations de candidats allant jusqu a 30 %. Le DDPSest
mal venude ® plaindre de cée pénurie dort il estreporsable.

On ditquil n'y a pas d alternativea I’ ArméeXXI.

Ja égadement du mal a le aoire. Si les planificateurs avaient eux-mémes
propcsé des alternatives, nous n'aurions pas aujourd’hui a gprouver une
solution qu, aux dres du dvisionrmaire Zwygart, principal concepteur de la
nouvelle ameég «présente des défauts». Qui dit quil n'y a pas d aternative
reconrait qu' il manqued’arguments.

Des représentants du DDPS dfirment que les gens comne \ous appatent de
I’eau au moul des partisans dela suppresson del’armée

Cest la un argument de propagande inacceptable. On peut Iégitimement
suppaser que le peuple est cgpable de faire la différence entre caux qu veulent
supprimer I’armég qui sont dangereux, et ceux qu veulent une amée moderne
conforme ala Constitution et aux principes encore en vigueur. J affirme rester,
comme des quantités de mes camarades de la milice, un bon ptriote & un
partisan de'armée mém s jerefuse la présene réforme.

Merci pour VoS réponse pertinentes.



